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Cosi nasce

1’Arte eterna

Esce 1l primo volume di una collezione
dedicata alla nascita del genio

creatvo dell'Urbe: capace di prendere
dal mondo etrusco e greco-italico

Sta per uscire inlibreria «Le origini di Roma, La cultura
artistica dalle origini al Ill secolo a.C.» di Filippo
Coarelli (Jaca Book, 256 pagine con 231 immagini a
colori, 90 euro). Si tratta del primo volume di una
collezione di Storia dell’Arte Romana, che vuole
raccogliere in una visione complessiva I'intenso lavo-
ro di ricerca archeologica e storica svolto negii ultimi
decenni da studiosi di diversi paesi. In questo primo

volume Filippo Coarelli, professore emerito e autore
di oltre 250 pubblicazioni, esplora i secoli pit antichi,
guellideliaRoma deire mettendo in relazione la storia
materiale della Citta g la cultura artistica riconoscibile
come «romanan, risultato del continuo scambio di
somiglianze e differenze con altri ricchi mondi artisti-
ci: quello greco-italico e quello etrusco. Anticipiamo
una parte dell'introduzione.

di FILIPPO COARELLY

A NASCITA e il primo
viluppo di una cultura

artistica riconoscibile co-
ME «romanax» erano col-
locati, in anni non trop-
polontant, solo all’inizio del 1
secolo a.C., nella cosiddetta
«etd di Silla». In tal caso, la
stessa possibilitd di scrivere
un libro come questo sa-
rebbe esclusa. Tutta-
via, lo sviluppo della
ricerca ha permesso
di dimostrare quan-
toerrato e paradossa-
le fosse tale giudizio,
basato non solo su
una reale esignita del-
la documentazione

(fatto innegabile), ma

soprattutto sul pregiu-
dizio accademico che
identificava nell’arte
romana solo 'estrema
espressione, quasi un
prolungamento deca-
dente, dell’arte greca.

La reazione che, in
seguito, hainteso riven-
dicare Poriginalitd del-
le manifestazioni arti-
stiche italiche — prima
ancora che romane
—ha cercato la so-
luzionge in una
pretesa «struttura
profonda» di esse,
del tutto autonoma e mdipen-
dente dalla visione artistica
greca. In realtd, in questi ter-

mini il problema & insolubile,
perché mal posto: proporlo in
termini di opposizione sche-
matica Grecia-Roma, andan-
do poi a cercare nella docu-
mentazione quelli che sareb-
bero i «caratteri originari»,
I'«essenza» di ognuna di esse
non porta da nessuna parte: se
siconsiderano senza pregiudi-
zi i fatti, risulta accertato che
la formazione della cultura
romano-italica non pud esse-
re dissociata, fin dalle sue ori-
gini, dai modelli ellenici. Oggi
le due posizioni speculari pre-
cedentemente evocate — quel-
la ottocentesca, che vedeva
nell’arte romana una sempli-
ce propaggine decaduta del-
Parte greca, e quella novecen-

tesca, che affermavalaradica-
le alterita della prima rispetto
alla seconda — appaiono, in
base alla documentazione di-
sponibile, superate.

Nella ricerca attuale, che
tiene pit conto delle discipli-
ne antropologiche, il centro
dell’interesse, quando si tratti
dirapportitraculture diverse,
si ¢ trasferito dal livello dei
cosiddetti «anflussi» al livello
di un rapporto dialettico, che
tiene conto non solo del punto
di partenza (la cultura «che
da»), ma anche del punto di
arrivo {la cultura «che rice-
ven): dove il secondo elemen-
to appare determinante quan-
to il primo. In altri termini,
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appare fondamentale il mo-
mento della «sceltan, che non
& mai un fenomeno meccani-
co.

D’altra parte, 'emergere

di una cultura «romana» non
pud essere distinto, in un mo-
mento iniziale, dal contesto
complessivo in cui la citta &
immersa, che comprende non
solo il resto del Lazio ma an-
chel’Etruria, laCampaniaela
Magna Grecia. Si tratta dun-
que, alle origini, di una koiné,
di una comunita culturale suf-
ficientemente omogenea, che
coinvolge intera Italia tirre-
nica: quest’'ultimaappare inte-
ressata da un precoce proces-
so di urbanizzazione, che di-

pende tanto da uno sviluppo.
In questa prospettiva, un’op-
posizione radicale tra «mito»
e «storia», come quella propo-
sta dalla storiografia ottocen-
tesca, perde in parte il suo

“valore, nel senso che il mito
‘pud essere anch’esso oggetto

di storia e, uscendo da una
polarizzazione meccanica e
astratta «vero-falso», pud en-
trare a pieno diritto nel qua-
dro di una storia delle idee.

Come si comprendera fa-
cilmente da quanto si é anda-
to finora dicendo, una storia
dell’arte del periodo qui consi-
derato non potrad in nessun
caso limitarsi agli aspetti for-
mali e stilistici: ogni monu-

mento, 0gni oggetto preso in
esamerichiede infatti un’ana-
lisi preliminare dettagliata,
utilizzando tutte le tecniche
disciplinari a disposizione, an-
che solo per travare collocazio-
ne (e spesso in via di mera
ipotesi) nel suo contesto e nel-
la sua giusta cronologia. Cosi
si notera, ad esempio, ’'esclu-
sione del monumento consi-
derato pin rilevante, anche
dal punto di vista simbolico,
di tutta arte arcaica romana:
la Lupa Capitolina.

Analisi recenti hanno in-
fatti dimostrato che si tratta
in realta diun’operamedicva-
le! In conclusione, quella che
sl trovera in queste pagine,

nella maggioranza dei casi, &
piuttosto una storia della cul-
tura materiale che una vera e
propria storia dell’arte. D’al-
tra parte, come si ¢ SpPesso
ripetuto - e a ragione - 'arte
antica (e soprattutto quella
italico-romana, che non sot-
tende mai teorie estetiche an-
chelontanamente comparabi-
li a quelle greche) & sostanzial-
mente una forma di alto arti-
gianato. Sarebbe errato cerca-
re in essa valori e significati
che sono propri di periodi a
noi pil vicini, proiettando in
tal modo nell’antichitd, abusi-
vamente, le nostre forme men-
tali, se non piuttosto i nostri
fantasmi.

Sopra, Bruto
Capitolino

In alto,

la Tomba
Frangois

di Vulci,

uno dei pil
importati
monumenti
etruschi

In alto

a sinistra,
Cista Ficoroni
dalla necropoli
delia
Colombella

a Preneste
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